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LA COUR DE CASSATION, CHAMBRE CRIMINELLE, en son audience publique tenue au
Palais de Justice a PARIS, le vingt-deux février deux mille six, a rendu I'arrét suivant :

Sur le rapport de M. le conseiller référendaire SOULARD, les observations de la société
civile professionnelle BORE et SALVE de BRUNETON, de la société civile professionnelle
WAQUET, FARGE et HAZAN et de la société civile professionnelle BARADUC et
DUHAMEL, avocats en la Cour, et les conclusions de M. 'avocat général FINIELZ ;

Statuant sur les pourvois formés par :

- X... Ergul,

-Y... Mukremil,

- LADMINISTRATION DES DOUANES, partie poursuivante,

contre I'arrét de la cour d’appel PARIS, 9éme chambre, en date du 16 novembre 2004, qui
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a condamné les deux premiers, pour exportation de capitaux sans déclaration, a des
pénalités douaniéres et a débouté 'administration des douanes de ses demandes apres
relaxe d’Ergul X... , Mukremil Y... et Yusuf Z... du chef d’importation de capitaux sans
déclaration ;

Joignant les pourvois en raison de la connexité ;

Vu les mémoires produits en demande et en défense ;

| - Sur les pourvois d’Ergul X... et de Mukremil Y... :

Sur le premier moyen de cassation proposé pour Ergul X... et Mukremil Y... , pris de la
violation des articles 60, 464, 465 et 466 du Code des douanes, ensemble les articles 51
et 593 du Code de procédure pénale, manque de base légale et défaut de maotifs ;

"en ce que l'arrét attaqué a rejeté le moyen de nullité tiré de ce que, le 27 avril 2000, les
agents des douanes ne pouvaient utiliser les pouvoirs gu’ils tiennent de l'article 60 du
Code des douanes pour constater une infraction a l'article 464 du méme Code ;

"aux motifs que, “l'article 60 du Code des douanes précise les pouvoirs de recherche des
agents ; que les dispositions du titre XVI du Code prévoient a la charge des personnes
physiques les obligations des articles 464 et suivants du Code dans le cadre de la
circulation des capitaux ; que les dispositions du titre Xl relatives aux exportations de
capitaux (sic) ne contiennent aucune limitation a la portée de l'article 60 du Code des
douanes” (arrét attaqué p.9 in fine et p.10) ;

"alors que l'article 466 du Code des douanes figurant sous le titre XVI prévoit que les
dispositions du titre XII dudit Code (articles 322 bis et suivants) relatives au contentieux
des infractions douaniéres sont applicables aux infractions a I'obligation de déclaration des
capitaux transférés a destination de I'étranger ; que I'article 60 du Code des douanes, qui
confére un droit de visite aux agents des douanes, ne figurant pas dans ce titre Xll, n’est
pas applicable aux infractions cambiaires et non douaniéres a I'obligation de déclaration
des transferts de capitaux, qui font exclusivement I'objet des dispositions spécifiques du
titre XVI du Code des douanes ; qu’en affirmant le contraire la cour d’appel a violé les
textes susvisés” ;

Sur le deuxiéme moyen de cassation proposé pour Ergul X... et Mukremil Y... , pris de la
violation des articles 60, 64, 464, 465 et 466 du Code des douanes, ensemble des articles
591 et 593 du Code de procédure pénale, manque de base légale et défaut de motifs ;

"en ce que l'arrét attaqué a rejeté le moyen de nullité tiré de ce que les opérations de
fouille du manteau et du bagage a main réalisées le 27 avril 2000 au préjudice d’Ergul X...
excédaient les pouvoirs conférés aux agents des douanes par I'article 60 du Code des
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douanes ;

"aux motifs que, “la fouille du manteau et des bagages a main d’Ergul X... ne peut étre
assimilée a une fouille a corps et au contraire entre dans les prévisions de I'article 60 du
Code des douanes” (arrét attaqué p. 10, 3) ;

"alors, d’'une part, que l'article 60 du Code des douanes confére aux agents des douanes
un droit de visite visant les marchandises, les moyens de transport et les personnes ; que
les vétements ne sont pas visés par cette liste limitative et leur fouille constitue une fouille
a corps, en sorte qu’en affirmant le contraire la cour d’appel a violé le texte susvisé ;

"alors, de seconde part, et en tout état de cause, que l'article 60 du Code des douanes
confére un droit de visite aux agents enquéteurs sans usage de la contrainte ; que ne
justifie dés lors pas légalement sa décision au regard des textes susvisés la cour d’appel
qui déclare réguliére la fouille du manteau et du bagage a main du demandeur, sans
vérifier, au besoin d’office, si ces fouilles sont intervenues sur une base volontaire, ou si
Ergul X... a, au contraire, été contraint de se défaire de ces objets personnels pour que les
agents procedent aux investigations relatées par le procés-verbal du 27 avril 2000” ;

Sur le troisieme moyen de cassation proposé pour Ergul X... et Mukremil Y... , pris de la
violation des articles 5.2 et 6.3.a de la Convention européenne de sauvegarde des droits
de 'homme et des libertés fondamentales, ensemble les articles 60, 336, 464 et 465 du
Code des douanes, et les articles 407, 591 et 593 du Code de procédure pénale, manque
de base lIégale et défaut de motifs ;

"en ce que l'arrét attaqué a rejeté le moyen de nullité tiré de ce que, le 27 avril 2000, les
agents des douanes n'ont pas utilisé la langue maternelle d’Ergul X... , et, en 'absence
d’interprete, ne se sont pas assurés qu’il connaissait le francais ;

"aux motifs que, “s’il est exact que, lors de l'interrogatoire du 27 avril 2000, Ergul X...
n’était pas assisté d'un interprete en langue turque, il n’est nullement démontré que celui-
ci n'a pas été interrogé dans une langue qu’il maitrisait suffisamment, en l'espéece la
langue frangaise ; qu’au contraire, il résulte des éléments de la procédure que celui-ci,
entendu par procés-verbaux des 22 octobre 2001 et 12 mars 2002 en présence de son
avocat, s’est exprimé en frangais et a relu et signé les procés-verbaux” (arrét attaqué p.10)

"1 ) alors que, les procés-verbaux de douane rédigés par deux agents des douanes font
foi jusqu’a inscription de faux des constatations matérielles qu’ils relatent, et, jusqu’a
preuve contraire, de l'exactitude et de la sincérité des aveux et déclarations qu’ils
rapportent ; qu’en I'absence de précision, dans le corps d’un procés-verbal, de la langue
employée par les agents pour interroger un suspect, la langue en cause ne peut étre
déterminée que par référence a des éléments extrinséques, rien ne permettant de
présumer que c’est le frangais qui a été employé ; qu’en postulant, au contraire, que, le 27
avril 2000, Ergul X... aurait été interpellé en frangais, sans indiquer de quel document



extérieur au procés-verbal litigieux elle aurait tiré cette conclusion, la cour d’appel n’a pas
légalement justifié sa décision au regard des textes susvisés ;

"2 ) alors, subsidiairement, que, a supposer qu’Ergul X... ait été interpellé en francgais, aux
termes de larticle 6.3.a de la Convention européenne de sauvegarde des droits de
’homme et des libertés fondamentales, tout accusé a droit a étre informé, dans le plus
court délai, dans une langue qu’il comprend et d’'une maniére détaillée, de la nature et de
la cause de [l'accusation portée contre Iui ; qu’il en résulte que [lintégralité de
I'interrogatoire par les autorités douaniéres, méme au stade d’'un simple contréle ou d’'une
enquéte préliminaire, doit s’effectuer dans une langue comprise par lintéressé, cet
interrogatoire étant utilisé par la suite dans le cadre d’'une procédure diligentée contre lui ;
que se contredit, en violation des textes susvisés, la cour d’appel qui affirme que, le 27
avril 2000, Ergul X... aurait parfaitement compris les questions posées par les agents
enquéteurs, prétendument en langue frangaise, cependant qu’elle constate elle-méme,
comme l'avaient d’ailleurs fait les premiers juges (cf. jugement p. 4), que, Ergul X... “ne
parlant pas suffisamment la langue frangaise”, il devait étre “assisté de M. A... () interpréte
de langue turque” (arrét attaqué p.5) ;

"3 ) alors, trés subsidiairement, qu’un interrogatoire réalisé au cours d’'une enquéte
préliminaire ou d’un simple contrble doit étre effectué dans une langue comprise par la
personne interpellée ; que c’est a la date de l'interpellation litigieuse que doit étre apprécié
le degré de maitrise de la langue frangaise par le suspect ; que méconnait cette régle, et
ne justifie pas Iégalement sa décision au regard des textes susvisés, la cour d’appel qui
affirme qu'il résulterait d’auditions réalisées un et deux ans aprés son interpellation du 27
avril 2000, qu’en 2000, précisément, Ergul X... aurait eu une maitrise suffisante du
frangais pour étre interrogé dans cette langue” ;

Sur le quatrieme moyen de cassation proposé pour Ergul X... et Mukremil Y... , pris de la
violation des articles 66 de la Constitution de 1958, 5 3 de la Convention européenne de
sauvegarde des droits de 'lhomme et des libertés fondamentales, ensemble les articles
60, 323, 464, 465, 466 du Code des douanes, les articles 591 et 593 du Code de
procédure pénale, manque de base Iégale et défaut de motifs ;

"en ce que l'arrét attaqué a rejeté le moyen de nullité tiré de l'irrégularité de la détention
d’Ergul X... contre son gré pendant 5 heures 30 sans que le procureur de la République de
Créteil ne soit informé de cette mesure coercitive ;

"aux motifs que, “selon le procés-verbal du 27 avril 2000, les agents des douanes ont
procédé a la fouille des bagages d’Ergul X... a partir de 15 heures 30, puis a son
interrogatoire, le procés-verbal ayant été cloturé a 20 heures ; que les douaniers devaient
procéder a linventaire des devises francaises et étrangéres placées dans différents
contenants, procéder a la saisie et entendre l'intéressé ; que l'article 60 du Code des
douanes implique que les constatations soient effectuées en présence de l'intéressé ; que,
compte tenu de la multiplicité des opérations, la durée n’a pas été excessive ; qu’au
demeurant il n’a été pratiqué aucune mesure coercitive impliquant I'obligation d’informer le
procureur de la République” (arrét attaqué p. 10, 6 a 10) ;



"alors que, les agents des douanes ont le droit, par application de l'article 60 du Code des
douanes, de garder les personnes objet d’'une visite le temps nécessaire a la réalisation
de cette visite ; que, lorsqu’ils veulent, aprés avoir effectué cette visite et en avoir dressé
procés-verbal, retenir les personnes en cause le temps nécessaire a la saisie des objets
trouvés, ou pour interroger les personnes interpellées, parce qu’ils ont décelé un délit
flagrant, ils doivent en aviser sans délai le procureur de la République, aux termes de
l'article 323 du Code des douanes ; qu’au cas présent il résulte des propres constatations
de l'arrét attaqué que la détention d’Ergul X... n’a pas servi uniquement a parfaire la visite
de son bagage et de son manteau, mais aussi a procéder a la saisie des sommes qui y
auraient été trouveées, ainsi qu’a faire subir un premier interrogatoire a Ergul X... ; que, en
considérant comme réguliéres ces opérations intervenues sans que le procureur de la
République en soit avisé, la cour d’appel n’a pas légalement justifié sa décision au regard
des textes susvisés” ;

Les moyens étant réunis ;

Attendu que, pour écarter les exceptions de nullité par lesquelles Ergul X... faisait valoir,
d'une part, que larticle 60 du Code des douanes est inapplicable en matiere de
manquement a l'obligation déclarative de capitaux et en tout état de cause n’autorise pas
la fouille forcée d’un manteau et d’'un bagage a main, d’autre part, que les agents des
douanes, lors du controle effectué le 27 avril 2000, n’avaient pas interrogé Ergul X... dans
une langue qu’il comprenait et, enfin, que ce dernier ne pouvait étre retenu contre son gré
pendant 5 heures 30 sans que le procureur de la République en fit informé, l'arrét
prononce par les motifs repris aux moyens ;

Attendu qu’en I'état de ces motifs, relevant de I'appréciation souveraine des juges du fond
quant a l'aptitude d’Ergul X... a s’exprimer en francgais, et dés lors que I'article 60 du
Code des douanes autorise la fouille des vétements et que le prévenu n'a pas été
maintenu a la disposition des agents des douanes contre son gré au-dela du temps
nécessaire aux opérations de contréle et a leur consignation par proces-verbal, la cour
d’appel a justifié¢ sa décision sans méconnaitre les dispositions conventionnelles
invoquées ;

Qu’il s’ensuit que les moyens doivent étre écartés ;

Il - Sur le pourvoi de 'administration des douanes :

Sur le moyen unique de cassation, pris de la violation des articles 336, 464, 465, 466 du
Code des douanes, 591 et 593 du Code de procédure pénale ;

"en ce que l'arrét attaqué prononce la relaxe des prévenus du chef du délit d'importation
de capitaux sans déclaration ;



"aux motifs que la somme de 109 550 DM a été remise a Paris par Z... ; qu’elle provenait
de la vente d’actions que possédaient Mukremil Y... et Ergul X... d’'une société Kombassan
dont le siége est en Allemagne ; que les prévenus n'ont fait aucune déclaration sur les
modalités de transfert de ces fonds sur le territoire frangais et qu’ils les ignoraient
totalement ; qu'aucun élément de la procédure ne permet de déterminer les dates de
transferts de ces fonds, le nombre de passages a la frontiere qui ont été nécessaires et
notamment le montant des sommes transportées lors de chacun des passages supposeés ;

"1 ) alors que, les procés-verbaux de douane font foi jusqu’a preuve contraire des aveux et
déclarations qu'ils relatent ;

qu'il résulte du procés-verbal du 2 janvier 2001 que Yusuf Z... a déclaré que lorsque les
actionnaires de Kombassan voulaient céder leurs actions, il téléphonait a Kombassan a
Cologne d’ou étaient donnés les ordres a B... C... ; qu'il ajoutait que quelqu’un de chez B...
venait apporter I'argent ; qu’il précisait encore que, lorsque Ergul X... et Mukremil Y... ont
liquidé leurs actions, quelgu’un de chez B... est venu en France porter I'argent, et que lui-
méme leur avait remis la somme en deutsche marks les 13 et 21 avril 2000 ainsi qu’'un
formulaire a I'en-téte de la B... ; que, par procés-verbal du 4 décembre 2000, Mukremil Y....
a communiqué aux agents des douanes un justificatif de la société Kombassan et un
certificat de B... C... ; qu’en relaxant les prévenus motifs pris de ce que les prévenus, et
notamment Yusuf Z..., n'ont fait aucune déclaration sur les modalités de transfert de ces
fonds sur le territoire frangais et qu'ils les ignoraient, la cour d’appel a violé les articles 336
du Code des douanes et 593 du Code de procédure pénale ;

”2 ) alors que, les procés-verbaux de douane font foi jusqu’a preuve contraire des
aveux et déclarations qu’ils relatent ;

que Yusuf Z... a déclaré, par procés-verbal du 2 janvier 2001 que les sommes susvisées
avaient été apportées par un courrier de Cologne “un peu avant le 13 avril 2000” ; qu’il
était ainsi établi que les sommes litigieuses avaient été importées d’Allemagne en une
seule fois et quelques jours avant le 13 avril 2000 ; qu’en relaxant dés lors les prévenus
motifs pris de ce qu’aucun élément de la procédure ne permet de déterminer les dates de
transfert des fonds ni le nombre des passages a la frontiére, la cour d’appel a violé les
textes susvisés” ;

Attendu que les énonciations de I'arrét attaqué mettent la Cour de cassation en mesure de
s’assurer que la cour d’appel a, sans insuffisance ni contradiction et en répondant aux
chefs péremptoires des conclusions dont elle était saisie, exposé les motifs pour lesquels
elle a estimé que la preuve des infractions reprochées n’était pas rapportée a la charge
des prévenus, en I'état des €léments soumis a son examen, et a ainsi justifié sa décision
déboutant 'administration des Douanes de ses prétentions ;

D’ou il suit que le moyen, qui se borne a remettre en question I'appréciation souveraine,
par les juges du fond, des faits et circonstances de la cause, ainsi que des éléments de
preuve contradictoirement débattus, ne saurait étre admis ;



Et attendu que l'arrét est régulier en la forme ;

REJETTE les pourvois ;

Ainsi jugé et prononcé par la Cour de cassation, chambre criminelle, en son audience
publique, les jour, mois et an que dessus ;

Etaient présents aux débats et au délibéré : M. Cotte président, M. Soulard conseiller
rapporteur, MM. Challe, Dulin, Mmes Thin, Desgrange, MM. Rognon, Chanut, Mmes
Nocquet, Ract-Madoux conseillers de la chambre, M. Lemoine, Mmes Degorce,
Labrousse conseillers référendaires ;

Avocat général : M. Finielz ;

Greffier de chambre : Mme Randouin ;

En foi de quoi le présent arrét a été signé par le président, le rapporteur et le greffier de
chambre ;

Publication : Bulletin criminel 2006 N° 53 p. 205

Décision attaquée : Cour d’appel de Paris, du 16 novembre 2004

Titrages et résumés : 1° DOUANES - Agent des douanes - Pouvoirs - Droit de visite des
marchandises, des moyens de transport et des personnes - Article 60 du code des
douanes - Domaine d’application - Transfert sans déclaration de capitaux.

1° L’article 60 du code des douanes, qui permet aux agents des douanes de procéder a la
visite des marchandises, des moyens de transport et de personnes, est applicable a la
recherche de l'infraction de transfert sans déclaration de capitaux, prévue a I'article 465 du
code des douanes.

DOUANES - Transfert de capitaux a destination ou en provenance de I'étranger - Défaut
de déclaration - Agent des douanes - Pouvoirs - Droit de visite des marchandises, des
moyens de transport et des personnes 2° DOUANES - Agent des douanes - Pouvoirs -
Droit de visite des marchandises, des moyens de transport et des personnes - Article 60
du code des douanes - Mesures autorisées - Fouille des vétements.

2° L’article 60 du code des douanes autorise la fouille des
vétements.



3° DOUANES - Agent des douanes - Pouvoirs - Retenue préventive - Information du
procureur de la République - Domaine d’application.

3° L’article 323 3 du code des douanes, selon lequel I'agent des douanes qui retient une
personne capturée en flagrant délit doit en informer immédiatement le procureur de la
République, n’est pas applicable lorsque l'intéressé n’est pas retenu contre son gré au-
dela du temps nécessaire aux opérations de contrble et a leur consignation par procés-
verbal.

Précédents jurisprudentiels :

Sur le n° 1 : A rapprocher : Chambre criminelle, 1990-02-19, Bulletin criminel 1990, n° 82
(2), p- 211 (rejet), et les arréts cités.

Sur le n° 2 : A rapprocher : Chambre criminelle, 1984-10-15, Bulletin criminel 1984, n°
298, p. 793 (rejet) ; Chambre criminelle, 1990-02-26, Bulletin criminel 1990, n° 93 (1), p.
244 (rejet), et les arréts cités.

Sur le n° 1 : A rapprocher : Chambre criminelle, 1997-12-04, Bulletin criminel 1997, n°
416, p. 1373 (cassation), et I'arrét cité.

Textes appliqués :
- 1%
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3°:
Code des douanes 60
Code des douanes 60, 323
Code des douanes 60, 464, 465




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


